ZPOW.6126.46.2023
UCHWALA NR 218/2023

PANSTWOWEJ KOMISJI WYBORCZEJ

z dnia 25 wrzes$nia 2023 r.

w sprawie odwotania Komitetu Wyborczego Polska Liberalna Strajk Przedsigbiorcow
w okregu wyborczym nr 41 w wyborach do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej

zarzadzonych na dzien 15 pazdziernika 2023 r.

Na podstawie art. 218 § 2 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy
(Dz. U.z 2022 r. poz. 1277 i 2418 oraz z 2023 r. poz. 497) Panstwowa Komisja
Wyborcza, po rozpatrzeniu odwotania Komitetu Wyborczego Polska Liberalna Strajk
Przedsigbiorcow, ztozonego przez osobe zglaszajaca liste, od uchwaty Nr 5/2023
Okregowej Komisji Wyborczej w Szczecinie z dnia 21 wrzesnia 2023 r. w sprawie
odmowy rejestracji listy kandydatow komitetu wyborczego pod nazwag Komitet
Wyborczy Polska Liberalna Strajk Przedsigbiorcow w okrggu wyborczym
Nr 41 w wyborach do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonych na dzien
15 pazdziernika 2023 r.

postanawia
oddali¢ odwotanie.
Uzasadnienie

Uchwatg Nr 5/2023 Okregowej Komisji Wyborczej w Szczecinie z dnia 21 wrzesnia
2023 r. w sprawie odmowy rejestracji listy kandydatow komitetu wyborczego pod
nazwa Komitet Wyborczy Polska Liberalna Strajk Przedsigbiorcow w okregu
wyborczym Nr 41 w wyborach do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej zarzagdzonych
na dzien 15 pazdziernika 2023 r., zwang dalej ,,uchwalg nr 5/2023” Okregowa
Komisja Wyborcza w Szczecinie, zwana dalej ,,Komisja” odmoéwita rejestracji listy
kandydatow na postow zgloszonych w okregu wyborczym nr 41 przez Komitet
Wyborczy Polska Liberalna Strajk Przedsigbiorcow, zwany dalej ,,Komitetem”,

z powodu niespelnienia wymogu, o ktorym mowa w art. 210 § 2 Kodeksu



wyborczego.

W dniu 25 wrzesnia 2023 r., tj. w ustawowym terminie, zostato dor¢czone Panstwowej

Komisji Wyborczej odwotanie ztozone przez osobe upowazniong przez Pelnomocnika

Komitetu do zgloszenia listy kandydatéw na postow.

W odwotaniu osoba upowazniona do zgtoszenia kandydata:

1) wnosi 0 uchylenie uchwaty nr 5/2023 w catos$ci oraz rejestracje listy;

2) zarzuca uchwale nr 5/2023:

a) naruszenie 210 § 2 Kodeksu Wyborczego;

poprzez jego zastosowanie i uwzglednienie zlozonego o$wiadczenia
0 skorzystaniu z uprawnienia, 0 ktorym mowa w art. 210 § 2 Kodeksu
Wyborczego, wbrew woli sktadajacego 1 w sytuacji, gdy przepisy
Kodeksu wyborczego oraz uchwaty Panstwowej Komisji Wyborczej nie
przewiduja mozliwos$ci ztozenia os§wiadczenia ze skutkiem, jaki okreslita
Komisja,

poprzez jego wadliwe zastosowanie i dokonanie weryfikacji zachowania
wymogow w kontek$cie braku zaistnienia warunkoéw dla oceny
spetnienia przez Komitet Wyborczy wymogu z art. 210 § 1
wwz. z art. 209 § 2 i 3 Kodeksu wyborczego w co najmniej w potowie
okregébw wyborczych z uwagi na przedwczesno$¢ takiej oceny,
a co za tym idzie wydanie zaskarzonej uchwaty przedwczes$nie,

wz. z art. 210 § 1 w wz. z art. 209 § 2 i 3 Kodeksu wyborczego poprzez
ich niezastosowanie 1 brak uwzglednienia koniecznosci zaistnienia
przestanek dla mozliwosci dokonania oceny spehienia przez Komitet
Wyborczy wymogu z art. 210 § 1 w zw. z art. 209 § 2 1 3 Kodeksu
wyborczego w co najmniej polowie okregdw wyborczych, a co za tym
idzie dokonanie oceny takiej przedwczesnie 1 bez mozliwosci
stwierdzenia, czy wymogi te zostaly spelnione, wobec czego
nie zmaterializowaty si¢ przestanki dla oceny zachowania wymogow
przez Komitet, a w konsekwencji wydanie zaskarzonej uchwaty

przedwczesnie,

b) naruszenie art. 216 § 2 Kodeksu wyborczego poprzez jego wadliwe



f)

9)

h)

zastosowanie 1 wydanie uchwaly w przedmiocie odmowy rejestracji listy
kandydatow, wowczas, gdy w Swietle ztozonego o$wiadczenia w trybie
art. 210 § 2 Kodeksu Wyborczego nie zaszty podstawy do uzupeinienia
wykazu podpisoOw, a uchwata o odmowie rejestracji listy wydana zostata
przedwczesnie,

naruszenie art. 2 Traktatu o Unii Europejskiej poprzez wydanie zaskarzonej
uchwaty z naruszeniem wartosci demokracji, rOwnos$ci, panstwa prawnego
oraz pluralizmu,

naruszenie art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej poprzez wydanie
zaskarzonej uchwaty z naruszeniem zasad demokratycznego Panstwa prawa,
naruszenie art. 7 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej poprzez wydanie
zaskarzonej uchwaty z naruszeniem zasad praworzadnosci,

naruszenie art. 96 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej poprzez
wydanie zaskarzonej uchwaly z naruszeniem zasady powszechnosci
I rownos$ci wyborow,

naruszenie zasad wyborow okreSlonych art. 192 Kodeksu wyborczego
oraz art. 21 pkt 1 1 3 Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka z uwagi
na zastosowanie znowelizowanego Kodeksu wyborczego
Wraz z umieszczonymi na marginesie ustawy odsytaczami
do wprowadzajacych ja w zycie komunikatow ,,premiera rady ministrow”,
Wten sposob, ze pomini¢to przy ich stosowaniu, warto$ci 1 zasady
pozytywne stojace ponad ustawowe bezprawie wdrazajace system Centralny
Rejestr Wyborcow z wadami,

naruszenie art. 217 § 1 Kodeksu wyborczego poprzez sprzeczne z ustawa
dokonywanie weryfikacji podpisow przy uzyciu programu ,,Poparcie”,
ktorego stosowanie nie znajduje, zadnych podstaw ustawowych ani
okreslonych w aktach wykonawczych, a nawet w uchwatach i regulaminach
organow wyborczych. Funkcjonowanie ,Poparcia” 1 jego uzywanie
jest catkowicie bezprawne, a to ten program decyduje o wynikach kontroli,
ktore potem komisje opisuja, jako badanie w bazie Centralny Rejestr

Wyborcow.



Panstwowa Komisja Wyborcza zwazylta, co nastgpuje.

Zgodnie z art. 210 § 2 Kodeksu Wyborczego, ze Komitet wyborczy,
ktory z zachowaniem wymogow okreslonych w § 1, tj. dolagczeniem do zgloszenia
wykazu podpisow poparcia co najmniej 5000 wyborcow, zglosit listy kandydatéw
CO najmniej w potowie okregdw wyborczych, uprawniony jest do zgtoszenia dalszych
list bez poparcia zgloszenia podpisami wyborcéw. Zgloszenia list kandydatéw przez
komitety wyborcze bez zachowania wymogu, o ktorym mowa w § 1 uznaje
si¢ za skuteczne, jezeli listy kandydatéw zgloszone z zachowaniem wymogoéw
okreslonych w § 1 zostang zarejestrowane co najmniej w potowie okregdw

wyborczych.

Zdanie pierwsze powyzszego artykulu stanowi, ze Komitet, ktory zglosit listy
kandydatow co najmniej w potowie okregow wyborczych, moze zglosi¢ listy
W pozostatych okregach, bez wykazow podpiséw przedktadajac wlasciwej okregowe;j
komisji wyborczej stosowne o$wiadczenie o skorzystaniu z uprawnienia wynikajacego
z art. 210 §1 Kodeksu wyborczego. Natomiast zgodnie ze zdaniem drugim lista
kandydatow na postow, ktora zostal zgloszona bez wykazdéw podpisow poparcia
wyborcow, moze zosta¢ zarejestrowana tylko w sytuacji, gdy w co najmniej
21 okregach listy kandydatéw, do zgloszenia ktérych dolaczone zostalty wykazy

podpiséw poparcia co najmniej 5000 wyborcow, zostang zarejestrowane.

Jak wskazata Komisja w uchwale w dniu 4 wrze$nia 2023 r. osoba upowazniona przez
pelnomocnika wyborczego Komitetu dokonata zgloszenia listy kandydatow w okregu
wyborczym nr 41. Komisji przedtozone zostaty tacznie 792 arkusze wykazu podpisow
poparcia, przy czym osoba upowazniona ztozyla:

1) 563 arkusze w dniu 4 wrzes$nia 2023 r.;

2) 96 arkuszy w dniu 5 wrzesnia 2023 r;

3) 93 oraz 40 arkuszy w dniu w dniu 6 wrze$nia 2023 r.

W dniu 6 wrze$nia 2023 r. o godz. 15:03 osoba upowazniona przez pelnomocnika
wyborczego Komitetu zlozyta w siedzibie okrggowej Komisji Wyborczej
w Szczecinie o$wiadczenie o skorzystaniu z uprawnienia, o ktorym mowa

wart. 210 § 2 Kodeksu wyborczego”. Do dnia zlozenia os$wiadczenia z dnia



6 wrzesnia 2023 r. Komisja dokonala weryfikacji ztozonych podpisow poparcia
I informacji znajdujacych si¢ na tych arkuszach (imi¢ i nazwisko, adres, data ztozenia
podpisu, numer PESEL). W wyniku weryfikacji wszystkich 792 arkuszy podpiséw
poparcia z wykorzystaniem Centralnego Rejestru Wyborcéw Komisja ustalita,
ze sposrod 7 056 podpiséw 4 180 podpisow bylo prawidlowych, a 2 876 podpisow
byto wadliwych.  Jednakze wobec zlozenia przez osobe upowazniong przez
pelnomocnika wyborczego Komitetu o$wiadczenia o zgloszeniu listy kandydatow
bez poparcia zgloszenia podpisami wyborcow postepowanie w zakresie weryfikacji

podpisow stato si¢ bezprzedmiotowe.

Panstwowa Komisja Wyborcza stwierdza, ze wobec braku zarejestrowania listy
kandydatow na postow Komitetu w co najmniej 21 okregach wyborczych, Komisja
uchwata nr 5/2023 stusznie postanowita odmowi¢ rejestracji listy kandydatow

na postéw Komitetu w okregu wyborczym nr 41.

Panstwowa Komisja Wyborcza w pisSmie z dnia 21 wrzesnia 2023 .
znak ZPOW.6120.43.2.2023 skierowanym do okrggowych komisji wyborczych
wskazata, ze Komitet w 17 okregach wyborczych ma zarejestrowane listy kandydatow
na postéw spetniajace warunek, o ktorym mowa w art. 210 § 1 Kodeksu wyborczego,
tj. poparte podpisami co najmniej 5000 wyborcéw stale zamieszkatych w danym

okregu wyborczym.

W przypadku wszystkich innych zgloszen list kandydatéw dokonanych przez
ten Komitet Wyborczy w trybie art. 210 § 1 Kodeksu wyborczego zakonczyly
si¢ juz postepowania odwotawcze i skargowe dotyczace odmowy zarejestrowania list

przez okregowe komisje wyborcze.

Panstwowa Komisja Wyborcza wskazuje przy tym, ze wbrew twierdzeniu Skarzacego,
Komitet dokonat zgloszenia list kandydatéw na postoéw w Okrggowych Komisjach
Wyborczych w  Szczecinie, Stupsku, Bydgoszczy i Radomiu na podstawie
o$wiadczenia o skorzystaniu z uprawnienia, o ktérym mowa w art. 210 § 2 Kodeksu

wyborczego.

Panstwowa Komisja Wyborcza zaznacza, ze osoba zglaszajaca liste kandydatow

na postow, ktora w zgtoszeniu zadeklarowata, ze dotaczono do niego wykaz podpisow



wyborcow popierajacych zgloszenie listy, moze po dokonaniu zgloszenia zlozy¢
komisji os$wiadczenie o skorzystaniu z uprawnienia, o ktéorym mowa
wart. 210 § 2 Kodeksu  wyborczego. W  takim przypadku wigzace  jest
to oswiadczenie. Stad tez twierdzenia osoby wnoszacej odwolanie, ze w czterech
okregach wyborczych, w ktorych Komitet ztozyt wnioski wraz z podpisami nie doszto
do zakonczenia kontroli instancyjnej i wecigz ma szanse na uzyskanie rejestracji list
w 21 okregach wyborczych jest btedne i nieuprawnione. Dlatego tez wszystkie zarzuty
dotyczace naruszenia art. 210 § 2 1 art. 216 § 2 Kodeksu wyborczego, w tym dotyczace
przedwczesnosci uchwaly s3 bezzasadne. Twierdzenia te 1 zarzuty wynikaja

Z niezrozumienia przepisdOw prawa wyborczego w zakresie zgtaszania list kandydatow.

Niezalezenie od ewentualnych rozstrzygnie¢ Sadu Najwyzszego w sprawie skarg,
Komitet Wyborczy Polska Liberalna Strajk Przedsigbiorcow nie spetni warunku
okreslonego w art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego. Panstwowa Komisja Wyborcza
zauwaza bowiem jak wskazano wyzej, ze przepis ten stanowi, iz zgloszenia list
kandydatow przez komitety wyborcze bez zachowania wymogu, o ktorym mowa
wart. 210 § 1 Kodeksu wyborczego (niepoparte podpisami co najmniej 5 000
wyborcow stale zamieszkalych w danym okrggu wyborczym), uznaje si¢ za skuteczne,
jezeli listy kandydatow zgloszone =z zachowaniem wymogow okreslonych
w § 1 zostang zarejestrowane co najmniej w polowie okregow wyborczych,
t]. conajmniej w21 okregach wyborczych. Jak wskazano wyzej, Komitet
z zachowaniem wymogow okreslonych w art. 210 § 1 Kodeksu wyborczego
zarejestrowal jedynie 17 list, akolejne listy kandydatow, ktore w wyniku
rozstrzygnie¢ Panstwowej Komisji Wyborczej lub Sadu Najwyzszego moga zostaé
jeszcze zarejestrowane, nie zostaly zgloszone z zachowaniem wskazanego wyzej

wymogul.

Panstwowa Komisja Wyborcza stwierdza, ze bezzasadne sg zarzuty dotyczace
naruszenia Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, Traktatu o Unii Europejskiej,
a takze Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka. Stosownie do art. 7 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej Panstwowa Komisja Wyborcza 1 okrggowe komisje
wyborcze wykonuja swoje czynnosci wylgcznie na podstawie 1 w granicach

obowigzujacego prawe. Panstwowa Komisja Wyborcza informuje takze, ze kazdej



ustawie przyshuguje domniemanie zgodnos$ci z Konstytucja.

Panstwowa Komisja Wyborcza stwierdza ponadto, ze zgodnie z art. 18 § 2 Kodeksu
wyborczego Centralny Rejestr Wyborcow potwierdza prawo wybierania.
Jak natomiast wprost wynika z art. 18 § 3 pkt 4 Kodeksu wyborczego Centralny
Rejestr Wyborcow stuzy do sprawdzania posiadania prawa wybierania w zwigzku
z weryfikacja podpiséw zlozonych wilasciwemu organowi. Z powotanego przepisu
wynika zatem, ze do sprawdzania posiadania prawa wybierania w zwigzku
z udzieleniem  poparcia organy wyborcze  wykorzystuja, w  zalezno$ci
od stwierdzonych watpliwosci, w zakresie czgsci podpisow albo wszystkich podpisow,
Centralny Rejestr Wyborcow 1 ten wilasnie Rejestr, wbrew twierdzeniu wnoszacego

odwotanie, byl wykorzystywany do sprawdzania podpisow.

Panstwowa Komisja Wyborcza zauwaza przy tym, ze analogiczne zasady stosowane
sg od lat i takie dziatanie uznane jest za prawidlowe w utrwalonym orzecznictwie Sadu

Najwyzszego 1 sagdéw administracyjnych.

Majac powyzsze na uwadze Panstwowa Komisja Wyborcza stwierdza, ze bezzasadny
jest takze =zarzut dotyczacy stosowania przez Komisje trybu wskazanego

w art. 217 § 1 Kodeksu wyborczego.

Panstwowa Komisja Wyborcza stwierdza jednocze$nie, ze nie sg prawdziwe wszystkie
zarzuty dotyczace nieprawidlowego dziatania Centralnego Rejestru Wyborcow.
Zarzuty te wynikaja bowiem wylacznie z nieznajomos$ci zasad dotyczacych
funkcjonowania rejestru wyborcOw 1 ujmowania (przypisywania) wyborcoOw w statym
obwodzie glosowania wilasciwym dla adresu zameldowania na pobyt staty albo
wlasciwym dla adresu statego zamieszkania. Zroédlem kwestionowania prawidtowosci
dzialania Centralnego Rejestru WyborcoOw jest brak zrozumienia podstawowych
I funkcjonujacych od wielu lat sposobu rejestracji wyborcoOw. Zasada jest,
ze W Centralnym Rejestrze Wyborcow wyborcy zameldowani na pobyt staty
na obszarze danej gminy sa z urzedu ujmowani w statym obwodzie glosowania
wlasciwym dla adresu zameldowania na pobyt staly. Ewentualnie, jezeli taka jest wola
wyborcoOw stale zamieszkatych na obszarze gminy bez zameldowania na pobyt staty

W tej gminie, s3 oni ujmowani w statym obwodzie gtosowania wtasciwym dla adresu



stalego zamieszkania, jezeli ztoza w tej sprawie wniosek do urzedu gminy witasciwego
dla miejsca zamieszkania. Nie mozna jednak tego myli¢ z wnioskiem o zmiang
miejsca glosowania w danych wyborach, co pozwala na glosowanie w obwodowej
komisji wyborczej wilasciwej dla adresu przebywania w dniu wyboréw podanego
we wniosku. A wlasnie ta czynno$¢, tj. zmiana miejsca glosowania (a nie ujecie
w statym obwodzie glosowania w Centralnym Rejestrze Wyborcow), o ktora
rzeczywiscie wyborcy moga wnioskowa¢ od dnia 1 wrzesnia 2023 r.
(art. 28 § 1 Kodeksu wyborczego), jest wskazywana przez wnoszacego odwotanie jako
rzekoma przyczyna niewlasciwego dziatania Centralnego Rejestru Wyborcow.
Panstwowa Komisja Wyborcza raz jeszcze podkresla, Zze jest to zupehlie odrebna
instytucja prawna od ujecia w statym obwodzie gtosowania:

1) w zwigzku z zameldowaniem na pobyt staly, o czym mowa w art. 18 § 2

Kodeksu wyborczego,
2) albo na wniosek wyborcy, o ktorym mowa w art. 19 § 3 Kodeksu wyborczego,

anie w art. 28 § 1 Kodeksu wyborczego.

Sa to zupelie inne czynnosci wyborcze, ktore sg mylone przez wnoszacego
odwotanie. Podkresli¢ nalezy, ze zmiana miejsca glosowania, o ktérej mowa wyzej,
nie umozliwia udzielenia poparcia kandydata w okregu wyborczym, w ktérym —
w zwigzku z dokonana zmiang — wyborca jednorazowo bedzie gtosowal w danych
wyborach. Jak wskazano wyzej, zgodnie bowiem z art. 209 § 2 Kodeksu wyborczego
poparcia dla zgloszenia listy kandydatow na postow moze udzieli¢ wylacznie wyborca

stale zamieszkaty w danym okr¢gu wyborczym.

Panstwowa Komisja Wyborcza podkresla takze, ze przed wprowadzeniem
Centralnego Rejestru Wyborcéw obowigzywaty doktadnie takie same zasady. Roznica
polegata na tym, ze rejestr wyborcoOw prowadzony byt odrebnie w systemach
informatycznych poszczegdlnych gmin, a nie w systemie udostgpnionym
przez Ministerstwo Cyfryzacji. Natomiast weryfikacja rowniez odbywala si¢ poprzez
sprawdzenie danych w systemie teleinformatycznym, z tym, ze wykorzystywano
w tym celu rejestr panstwowy PESEL i stworzony przez Krajowe Biuro Wyborcze
system informatyczny zawierajacy informacje o osobach, ktére na wniosek zostaly

ujete w rejestrze wyborcow, a nie o Centralny Rejestr Wyborcow oparty doktadnie



9

na tych samych danych, ktére zostaty przeniesione do jednego (centralnego) zbioru.

Panstwowa Komisja Wyborcza podkresla, ze opisane przez wnoszacego odwolanie
problemy wynikaja przede wszystkim wiasnie z faktu, ze wyborcy nie realizujg
obowigzku meldunkowego. Jezeli wyborcy dokonywaliby zameldowania na pobyt
staly w miejscu stalego zamieszkania, wowczas — jak wskazano wyzej — byliby
Zurzedu ujmowani w statym obwodzie glosowania wilasciwym dla adresu
zameldowania na pobyt staly. W takim przypadku to Panstwo wykonywatoby za nich
czynno$ci zwigzane z ewidencjonowaniem ich w Centralnym Rejestrze Wyborcow,
gdyz w taki sposob zostaty skonstruowane przepisy, ze w przedstawionej sytuacji
wyborca nie musi nic robi¢, aby zosta¢ ujetym w rejestrze. Natomiast jezeli wyborca
Z jakich§ przyczyn nie jest zameldowany na pobyt staly w miejscu statego
zamieszkania, to powinien ztozy¢ wniosek do urzedu gminy wlasciwego dla miejsca
zamieszkania o ujecie go w obwodzie glosowania wilasciwym dla adresu stalego
zamieszkania, tj. wniosek, o ktérym mowa w art. 19 § 3 Kodeksu wyborczego.
W odmiennym przypadku wyborca niezaleznie od tego, ze zamieszkuje w innym
miejscu, to w Centralnym Rejestrze Wyborcéw w dalszym ciggu bedzie figurowat
pod adresem wilasciwym dla miejsca zameldowania na pobyt staty. Z kolei, jezeli
wyborca nie jest zameldowany na pobyt stalty w Zadnej gminie i nie zostal ujety
W obwodzie glosowania wlasciwym dla adresu statlego zamieszkania na swdj wniosek
w zadnej gminie, to mimo posiadania praw wyborczych, ze wzglgedu na niespetnienie
przez niego formalnych warunkéw, wskazany przez niego np. w wykazie wyborcow
popierajacych zgloszenie listy kandydatéw na postéw albo kandydata na senatora
adres nie spetnia wymogow, o ktérych mowa w art. 5 pkt 9 1 14 Kodeksu wyborczego

i nie moze zosta¢ uwzgledniony.

Przyktadowo nalezy wskazaé, ze od przeszto 30 lat, tj. od czasu gdy powadzony jest
rejestr  wyborcoOw (niezaleznie czy oddzielnie przez poszczegdlne gminy
czy o charakterze centralnym), zameldowanie na pobyt czasowy, o ktorym mowa
wart. 28 ust. 3 ustawy o ewidencji ludnosci, nie powodowalo 1 nie powoduje
w dalszym ciggu ujecia z urzedu w rejestrze wyborcow (prowadzonym przez gming
do 3 sierpnia 2023 r.), ani ujecia w stalym obwodzie glosowania pod adresem,

pod ktorym dana osoba stale zamieszkuje (w Centralnym Rejestrze Wyborcow



od 4 sierpnia 2023 r.). Panstwowa Komisja Wyborcza stwierdza bowiem, ze sam fakt
zameldowania na pobyt czasowy nie przesadza o tym, ze dany wyborca stale
zamieszkuje pod tym adresem w rozumieniu art. 5 pkt 9 Kodeksu wyborczego,
a tym samym, iz moze zosta¢ ujety w obwodzie gtosowania w Centralnym Rejestrze
Wyborcéw pod adresem, pod ktoérym stale (a nie czasowo) zamieszkuje. Z uwagi
na to zarzuty w zakresie rzekomego niewlasciwego dziatania Centralnego Rejestru
Wyborcéw wynikaja wylacznie z braku wiedzy na temat obowigzujacych obecnie
I wczesniej przepisOw prawa, a takze z nieznajomosci zasad funkcjonowania
Centralnego Rejestru Wyborcow (wczesniej rejestru wyborcow), a w szczegolnosci
nieodrdzniania tej instytucji od mozliwosci dokonania zmiany miejsca glosowania

w danych wyborach.

Majac powyzsze na uwadze zarzuty dotyczace rzekomego btednego dziatania

Centralnego Rejestru Wyborcodw sg nieprawdziwe i1 nieuzasadnione.

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze zarzuty w tym zakresie nie maja znaczenid
dla omawianej sprawy, gdyz zgloszenie listy w okregu wyborczym nr 41 odbyto

si¢ W trybie art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego.
W tym stanie rzeczy Panstwowa Komisja Wyborcza postanowita jak w sentenciji.

Na podstawie art. 218 § 3 Kodeksu wyborczego od niniejszej uchwaly
pelnomocnikowi wyborczemu przystuguje prawo wniesienia skargi do Sadu
Najwyzszego w terminie 2 dni od daty podania jej do publicznej wiadomosci

w Biuletynie Informacji Publicznej Panstwowej Komisji Wyborcze;.
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